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Tahkim Tercihi:
Stratejik Bir Karar

Inside Arbitration | Vardar $anlh

Bu Sayida Neler Var:

Tahkim siurecinde ilk

Tahkim hangi durumlarda

dogru uyusmazlik ¢6ziim Stratejik karar

yoludur, hangi durumlarda
degildir? Tahkim, ticari s6zlesmelerde ¢ogu zaman stratejik bir tercih niteligi
tasimaksizin standart bir sozlesme hiikmii olarak diizenlenmektedir. Bir
uyusmazlik dogdugunda ise taraflar, gercekten dogru bir uyusmazlik
¢Oziim merci olup olmadigini yeniden degerlendirmeden tahkimi

baglayici bir uyusmazlik ¢6ziim yolu olarak benimsemektedir.

Oysa taraflarin tahkim iradesi sadece uyusmazli§in nasil coziilecegini
degil; ayni zamanda ne kadar siirede, hangi maliyetle ve ne dlciide icra

edilebilir bir sekilde ¢oziilecegini de belirlemektedir.

Tahkim; tarafsizlik, esneklik ve sinir oOtesi icra kabiliyeti gibi
nitelikleriyle cazip goriinse de, bu 6zellikler her uyusmazlik bakimindan
ayni etkiyi yaratmamakta ve bazi durumlarda tahkimin dezavantajlari,

sagladig1 faydalarin oniine gecebilmektedir.
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Tahkim Her Zaman Uygun (Coziim mii?

Esasinda tahkim, icra edilebilirligin birden fazla
ilkede

acisindan kritik oldugu veya uyusmazligin teknik

onem kazandigi, gizliligin taraflar
uzmanlik gerektirdigi hallerde etkili bir ¢oziim
yoludur. Buna karsilik; acil ve zorlayici gecici

tedbirlerin 6nem arz ettigi, uyusmazligin birden

fazla tarafi bulunmasina ragmen tahkim
anlasmasinin taraflarin tamami tarafindan
akdedilmedigi ya da maliyet hassasiyetinin

esneklik ve tarafsizligin sagladigir avantajlarin

oniline gectigi hallerde tahkim ideal bir secenek

olmayabilir. = Unutulmamalidir ki  tahkim,
sanilanin aksine her zaman daha hizli ya da daha
ucuz bir wuyusmazlik ¢6ziim vyolu degildir.

Ozellikle karmasik uyusmazliklarda, siire ve
maliyet bakimindan tahkim yargilamasi devlet
héle

mahkemelerindeki vyargilamayla yarisir

gelebilmektedir.
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“Kanun uyarinca tahkim, taraf
iradesinin tiriiniidiir; zorla
dayatilamaz”

Amerika Birlesik Devletleri Yiiksek Mahkemesi
Volt Information Sciences. Inc. v. Board of Trustees of

Stanford Universi[§489 US. 4168 (1989)
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Akilda Tutulmasi Gerekenler

Tahkim tercihinde taraflar, sozlesme iliskisinin
maddi degeri ve {stlendikleri sorumluluklarin
niteligini de dikkate almalidir. Ornegin bir para
borcunun alacaklis1 icin, gorece diisiik meblagh
alacagin yargilama siirecleri seffaf ve hizli bir
iilkenin yerel mahkemelerinde takip edilmesi,
tahkime kiyasla daha hizli ve daha etkili sonug

verebilir.

Tahkim, kendiliginden secilen bir yol degil;

bilingli bir stratejik tercih olmalidir. Siirecin
basinda vyapilacak kisa bir analiz, ileride
dogabilecek usul Dbelirsizliklerini ve icra

risklerini 6nemli 6lcilide azaltir.
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