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Inside Arbitration | Vardar $anl

Tahkim sartlarinda yer alan belirsiz, eksik veya c¢eligkili ifadeler taraflarin uyusmazliklarin1 tahkim yoluyla
¢ozme iradesinin hayata gecirilmesini zorlastirabilmektedir. Uluslararasi tahkim uygulamasinda “patolojik
tahkim sartlar1” olarak adlandirilan bu diizenlemeler, tahkim anlagmasinin gecerliligi ve uygulanabilirligi
bakimindan 6nemli hukuki sorunlara yol acabilmektedir. Ozellikle taraflarin tahkim iradesinin yeterince agik
olmamasi, tahkim kurumunun yanlig belirtilmesi veya hakemlerin atanmasina iliskin uygulanmasi miimkiin
olmayan kosullar ongoriilmesi heniiz uyusmazligin esasina gecilmeden tahkim anlagmasinin gecerliligi ve
uygulanabilirligi konusunda taraflar arasinda yeni tartismalarin ortaya c¢ikmasina neden olmaktadir. Bununla
birlikte, bir tahkim sartinin belirsizlik veya eksiklik icermesi her durumda tahkim anlasmasinin gegersiz oldugu

anlamina gelmemektedir.
Patolojik Tahkim Sart1 Nedir?

Patolojik tahkim sartlari, tahkim anlagsmasinin temel unsurlarindaki eksiklikler veya icerdigi belirsiz ve celigkili
diizenlemeler nedeniyle taraflarin tahkim iradesinin belirlenmesini ya da tahkim yargilamasinin yiriitiilmesini giiclestiren
hiikiimlerdir. Bu tiir sartlar, ozellikle uyusmazlik ¢oziimiine iligkin hiikiimlerin yeterince agik diizenlenmemesi veya
taraflarin kararlastirdig1 usuliin uygulanabilirliginin gozetilmemesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.

Patolojik tahkim sartlari; tahkim iradesinin belirsizliginden, tahkim kurumunun ve uygulanacak kurallarin belirlenmesine
iligkin celigkilerden veya hakemlerin secimine ve yetkilerine iligkin diizenlemelerden kaynaklanan farkli sekillerde ortaya
cikabilmektedir. Ornegin; tahkime bagvurunun zorunlu olup olmadiginin anlagilamamasi, mevcut olmayan veya yanlig
adlandirilmig bir tahkim kurumuna atifta bulunulmasi, ayni uyusmazlik bakimindan hem hakemlere hem de devlet
mahkemelerine birbiriyle bagdasmayan yetkiler taninmasi veya farkli tahkim kurumlarinin kurallarina celiskili sekilde
atifta bulunulmasi bu kapsamda degerlendirilmektedir.

Bunlarin yani sira, hakemlerin atanmasi icin belirlenen kisi veya kurumun mevcut olmamasi ya da hakemlerin tasimasi

gereken niteliklerin asir1 sinirlayici bicimde diizenlenmesi de patolojik tahkim sartlarina 6rnek olusturmaktadir. Bu tiir
diizenlemeler, hakem heyetinin olusturulmasini giiclestirerek tahkim yargilamasinin gecikmesine neden olmaktadir.
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Patolojik Tahkim Sartlar1 Her Durumda Gecersiz Midir?

Patolojik tahkim sartlarinin varligi, tahkim anlagsmasini kendiliginden gecgersiz hale getirmemekte; eksiklik veya
belirsizligin niteligi, taraflarin tahkim iradesinin agiklig1 ve ongoriilen tahkim mekanizmasinin uygulanabilirligi
somut olayin kosullarina gore degerlendirilmelidir. Tiirk hukukunda, 6100 sayil1 Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun
(“HMK”) 412. maddesi ve 4686 sayili Milletlerarasi Tahkim Kanunu'nun (“MTK”) 4. maddesi cercevesinde,
taraflarin uyusmazliklarini tahkim yoluyla ¢6zme iradelerini agikca ortaya koymalar1 6nem tagsimaktadir. Ozellikle
tahkime basvurunun zorunlu olup olmadigina iliskin tereddiitler tahkim anlagmasinin gecerliligine iligkin
tartigmalara yol a¢maktadir. Diger yandan, tahkim sartindaki her eksiklik ayni hukuki sonucu dogurmamakta;
mevzuat ve kurumsal tahkim kurallar1 taraflarca diizenlenmemis bazi hususlarin tamamlanmasina imkan

tanimaktadir. Ornegin, HMK m. 415 uyarinca hakem sayisi kararlastirilmamigsa {i¢c hakem se¢ilmekte; ICC, ISTAC
ve LCIA tahkim kurallari da taraflarca belirlenmeyen tahkim yeri veya diline iliskin tamamlayic1 hiikiimler
icermektedir.

Patolojik Tahkim $artlarinin Hukuki Sonuclar1 ve Yargitayin Yaklasimi

Patolojik tahkim sartlarindan kaynaklanan sorunlar, uyusmazligin devlet
mahkemesinde dava konusu yapilmasindan hakem kararinin iptali veya tenfizi
asamasina kadar farkl siireclerde giindeme gelebilmektedir. Bu kapsamda, tahkim
ilk itirazinin degerlendirilmesinde de tahkim anlagsmasinin gecerliligi ve
uygulanabilirligi onem tasimaktadir. Nitekim Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 1
Ekim 2025 tarihli ve 2024/653 E., 2025/584 K. sayili kararinda bir tek saticilik
sozlesmesindeki tahkim sarti ile Ingiliz mahkemelerinin yetkisine iligkin
diizenleme birlikte incelenmigtir. Hukuk Genel Kurulu, taraflarin devlet
yargilamasi yerine tahkimi tercih etme iradelerinin yeterince acik ve kesin
olmadig1 gerekcesiyle tahkim ilk itirazinin kabuliine iliskin direnme kararini
bozmugtur. Benzer sekilde, Hukuk Genel Kurulu’nun 15 Nisan 2026 tarihli ve
2025/382 E., 2026/262 K. sayil1 kararinda dort kisilik hakem heyeti olusturulmasin
ve uyusmazlhigin on beg giin icinde ¢oziilememesi halinde Istanbul mahkemelerinin
yetkili olmasini ongoren tahkim sarti incelenmistir. Hukuk Genel Kurulu, hakem
sayisinin HMK m. 415'e aykiriligini ve devlet mahkemelerine bagvuru imkanini
birlikte degerlendirerek tahkim sartinin gegersiz oldugu sonucuna ulagmstir.

Patolojik tahkim sartlarindan kaynaklanan gecerlilik sorunlari, hakem kararlarinin
iptali ve yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi agamalarinda da giindeme
gelebilmektedir. Nitekim tahkim anlagmasinin gegersizligi; HMK m. 439/2-a ve
MTK m. 15/A kapsaminda iptal, 1958 tarihli New York Sozlesmesi'nin V/1-a
maddesi uyarinca ise tanima ve tenfizin reddi sebebidir. Tahkim kurumunun
belirlenmesindeki patolojik diizenlemelerin tenfize etkisi, Yargitay 19. Hukuk
Dairesi’nin 15 Eyliil 2009 tarihli ve 2009/5703 E., 2009/8256 K. sayili kararinda da
goriilmektedir. Karara konu olayda, sdzlesmede uyusmazliklarin Ingiltere'deki
Uluslararast Tahkim Mahkemesi’nde c¢ozlimlenecegi kararlagtirilmasina ragmen
davaci Paris'te ICC tahkimine basvurmus ve uyusmazlik burada goriilmiistiir.
Yargitay, sozlesmede belirtilen kurumun mevcut olup olmadiginin arastirilmasi
gerektigi gerekcesiyle eksik incelemeye dayanan tenfiz kararin1 bozmustur.

Bu tiir sorunlarin onlenmesi bakimindan tahkim iradesinin acik¢a ortaya
konulmasi, tahkim kurumu ile uygulanacak kurallarin dogru belirtilmesi ve
uyusmazlik ¢ozim hiikiimlerinin birbiriyle uyumlu diizenlenmesi 0nem
tagimaktadir. Bu dogrultuda, kurumsal tahkim merkezleri tarafindan yayimlanan
ornek tahkim sartlarindan vyararlanilmasi miimkiindiir. Boylece, tahkim
anlagsmasinin gecerliligine iliskin uyusmazliklarin Oniine gecilerek tahkim
siirecinin etkin ve ongoriilebilir sekilde yiiriitiilmesi saglanabilecektir.
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